
К вопросу о „возрождении частно 
капиталистически отношений*.

• Чы в данной статье совершенно не 
аасасиея отношений, в кустарной про­
стыи» иенггеетп й торговле і

**) Мы не н&ходим достаточных ос­
нований к употреблению термина гос­
капитализм, но применяем его ввиду, 
его общепринятости. 1

(Сб арендаторах и землевладельц х*)
Ввгваимы® ками я аротвдущие 

«ДМ № Di ДПОЛЬН ТОВ8рНО-ХОЗ»ЙСГВ» н- 
іше онгзшежия ныде дегалйіт<.ваны 
кі существую» ел крыт?. Буржуе, ко 
т©1 ы*  выдавал себя за трудтпаего- 
м и открещивался всеми силами 
от своего впоче»ного" вв«вия, те- 
анрь открыто заговорил про лряба 
«очную стоимость и двмоолегие. И 
мноій*  кажется, что это есть всс- 
ставсвде^ие старых общественрых 
отшевий, осдовавшх »а части. Р 
сойствевностн, что вужво открыто в 
ысм сознаться к форму» йріваіь 
tno в нашем праве, принять соз- 
д*юшвеся  оттшеаия дав отвопхе- 
вжя между классом капиталистов— 
владельцем средств і рэввводства и 
классом ьа»мьых работ} х.

Но стоящие ва так й точке зре­
ния о верш «мио не сраак.

Я ва« экоаомвчеоаая полепи хя 
ае есть эосстзиэвлеаие чаатвзй ооб 
«твеиаостм и вследствие егого мы 
декд&рар )вать ее „священен**  прав 
не мсжем.

Мм закрепляем зі крестьянааои 
химдю на продолжительное гремя. 
Мм полагаем, что частые переделы 
«реддо отражаю ся ал хэвяйотве. Во 
сели б» из этого крестьявян сде­
лал вввсд, что зем я его частная 
вобстзеявосте, STC МН Еі0ССТШ0№1І 

его прав» собсттовиика, или вручи­
ла ему права собственника Яа ям- 
лю, которая ж нему перешла во вре­
мя резолюции, ок бы сдзлал круп 
И у so «іпябку.

Земля национализирована. О ах. 
еебстгехвоіть государства. Государ­
ство перелает землю для сбрабоікн 
«а продолжительное время отдель­
ным лицам, собствеввикам j абочей 
си/s я мелкого иявентаря. От это­
го крестьянке ствковизся в опре 
деаевн чх оСщтотвенво-правовых от 
е птовиях к государству, от этого 
усханеВ^яваю ся опр аеленвые чао 
во-прооіые отжшевая между от- 
зельвыиж временными эвоалоьтатс- 
рами з-лли, но орава частн<й соб*  
стведЕссти от эт го ве возник жи.

То же самое в ьблаоти промыш­
ленности.

Прежде фтбрикн привацлежапи 
фабриканту—пре.првниматолаэ. Те­
перь, когда ови сдаются государ­
ство*  в частные руги, прии то го­
ворить, что они возвращаются 
каояТ'Лвстам. Эго кв щан лло. 
До < их пор еще ни одво предпри- 
яю напитавіьтаи не возврат но. 
Пр д риятия остаются государ­
ств ничо с< бстьеино-тью но 
сдаются в аренду, во временное 
пользе ва^ие, во временную эк 
СПЛОЗТаЦИЮ.

Off о ого никаких плав собствен- 
scent ио в я;:ик ег Если случайно 
какое «ибо пред оде чтме дерещдэ в 

руки его прежнего злздегьца, то 
пусть ок не думает, что его свя 
щепное право частной собственно­
сти восставов*еж&.

От арендатор государственного 
предпрвяійя. Не больше.

Капиталист опять стая, получать 
прибавочкую стоимость з эгсдлса- 
тируемых им предприятий таи же, 
ваа он раньше попукал нрибавоч 
ну» стоимость о предприятье. на- 
хогящихся в его влкдеваи.

Но между п еЖде и «еиерь есть 
большая разница.

Прежде оа получал И5и5аво«ную 
отоиаосгь благодари тому случайно 
му обстоятельству, что он владе­
лец средств «роса«одета*  тя нача- 
два частной ообстевднооти. Общест­
во в Цілом я государство тут было 
ан пр«чем.

Т п«рь оя получа т прябавоч 
ную стоимость согласно созна­
тельной ьоле рабочего класса, 
вьражеавой в решениях продетар- 
кого го удтрства. Е:ди теивзь со 

вершаетол н коалеше квпк ала, »< 
vbo созпательш) допущено воде», 
рабочего вдьсса в интересах во го 
общества в цеаом, а не отдельного 
капиталиста, в и тересах развить;» 
производи гель яьх сия, поднятия вх 
на студень, необходимую для ком­
мунистического строительства.

П оизошла легализация товарно- 
ховяйотвевйых отясшлеий. Воскрес­
ли многие с», рые фермы. Мн гим 
KtSeTlS, ЧТО ESPTfe ВйЧЬлаСЬ елппг-я 
игра >ыааа. Одвзкоэго и» зав За 
старыми фермами, привычными н«- 
пите-йогу, ныне скрывается совер­
шенно новое с д ржа а ее и совер­
шенно Kt вне отношения. Иногда, прав 
да, стары*  ф >рмы спсняюг проявле­
ние и*  вой сущности отношений. Наша 
задача на это обращать внимание, ис­

правлять, изменять, но от этого суп 
дела не меняется, ш вые отношены 
уже не есть отношения капиталиста 
чес •; не в старом смысле. Or капит. 
ляэма мы уш ін и возвращаться к нем; 
не собираемся. Существующие теперь 
и ф армирующиеся отк тения есть от- 
ношсикя переходного времени, и та 
форма, госу дарст вен ног > кяаитал изма,**)  
которую мы переживаем, есть лишь 
одна форма, одна разновидность эко 
номичзоких форм переходного време­
ни.

Капитализма уже нет.
Вл. Сярабьянов в своей статье „Дик 

тэтура прзлетараата,, право и ревилю 
цюнная законность*  пишет: „Госкапи­
тализм в эпоху диктатуры пролетари 
эта не пр ід і влагает содружества (ди­
тя бы и со скр жетом зубовным) го­
сударства с капитализмом, ибо ка 
питал дама как системы нет, остались 
отдельные звенья единой до октября 
цепи. Гесканитализм—это система не 
пользования этих звечьев в интересах 
гисудар.твя и в первую отерздь круп­
ной государственной промышле-нност»*

Тов. Сарабпянов прав. А если это 
гак, как мы говорили в предыдущем 
изложении, то отпадают ьсакие равп- 
«оры о т м, что изменения, которьи 
внесла наша новая экономическая но 
итика, должны привести к политиче­

ским изменениям.
Конечно, кроме тех правовых норм, 

которые существовали в предыдущий 
пери а военного коммунизма, нам не 
ебходимо установление более или ме 
нее уст-'й иных правовых норм в ряд» 
сругих областей и, прежде всего, t 
области взаикоогнош .ннй между от- 

цельными арендаторам, собственник* - 
ич-кустарями и т. д. Но езди ааш 
:уд присудит возвратам участок зем­
ли, мебель и т. д., находящиеся кы 
не в рукак определенного частного да 
ца, другому лицу, то это ничуть^ не 
>зиачает, что наш суд стад на защ,*̂  
„саащенных прав частной еобствец) * , 
сти“. Если наша милиция охраняет 
г ределениый порядок в городе, го 

эго совсем не значит, что она стала 
защитницей капиталистического, частей 
собственнического право» >ридка.

Она защищает интересы государстве 
трилетарсаой диктатуры, которое пра» 
надо аеобходимым в мнтерзсах обще- 
го развития, в интересах нси. льз,(м 
ния всех сил для организации комму­
низма, опираться на отдельные остав­
шееся еще це ными згеньв ьаинтализ- 
ма. Это не охрана с< бствеанести, не 

крана капитализма Эго охрана про­
летарской диктатуры в Той системы 
.заимоотношениб, которую ошв берет­
ся сознательно р гу„нро«агь.

Всякие экономические и политиж: 
скот звене, всякое экономическое ж 
аолитическое явление получает v
зкраску н свие влачеиие от той 
гой системы явлений, в которое оно 
яключено. И в новом со -іетаннй звеко 
-тьрой формы по-учает совершена 
іовый смысл и новое к .значение. Ku 
ф,рме он) старо, по содержанию н.-.в .

Так и в д-гН -м случае.
Все зависит от в|.емевн и месте 
А в экономике о< обитав от тех из.» 

а -0ТИСШ ннй, в т вторых люди ст­
ал друг к другу как т»рс.м)»ид»тел 
материальных условий своей жизяк.

В данном случае—раб зчзе с^бствеп 
ники средств производства, ыитнтал»'- 
сты— наемные орган л зато, v. <

Мн больше, мн меньше V
В К «ОРИН.


